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“KADININ BEYANI ESASTIR” iLKESi VE HUKUK UYGULAMASINDAKi KARSILIGI

“Kadinin beyani esastir.” demek “kadin dogruyu soyliiyordur.” demek degil,“sug ile
itham edilen kisi sugludur.” demek hig degildir.

Kadinin beyani esastir da tartigiilmaz midir?

Kadinin beyaninin esas alinmasi hakkindaki tartismanin son yillarda kafa karisikligina
sebep olacak diizeyde oldugunu séylemek sanirim abarti olmaz. Bu ilkenin erkek bireylerin
magduriyetine, kadinin beyaninin esas alinmasinin mahkemeler nezdinde bir “tembellige”
neden olduguna iliskin yaygin bir kaninin var oldugu, bu sebeple de oOncelikle “kadinin
beyaninin esas alinmasi” kavraminin ne demek oldugu ve nasil ortaya ¢iktigI Gzerine bilgi
paylasimi yapmayi daha aciklayici buluyorum. Savunulan ilkenin ne oldugunu bilmeden bu
ilkeyi kabul veya reddetmenin bizi yanls sonuclara gotlirecegi kanaatindeyim. Bu sebeple de
once tanimlar, akabinde de bu tanimlamalarin hukuk vyargillamasinda nasll
uygulandigi/uygulanmasi gerektigini agiklamaya galisacagim.

Kadinin beyaninin esas alinmasi ilkesinin tam anlamiyla sahiplenilmesi, uygulamada
geng bir kadin avukatin, meslektasinin cinsel saldirisina ugramasi sebebi ile baslatmis oldugu
hukuk micadelesi neticesinde yarginin verdigi kararla olmustur. Gen¢ kadin avukat, yaninda
calistigl erkek patronunun cinsel saldirisina ugrar ve yasadigl bu saldiriyi yargiya tasir. Yargi
makami (gerek yerel mahkeme gerekse Yargitay) yasanan olayda gorgl tanigi ve herhangi bir
somut delil olmamasina ragmen patron avukat hakkinda ceza verir ve anilan karar Yargitay
tarafindan onanir. >

Olayr yargiya tasiyan avukatin genc¢ olmasi, dolaysisiyla da kariyerinin basinda
olmasinin su acidan alti cizilmektedir: Saldiriya ugrayan kadinlar yasadiklarini, birakin yargiya
tasimayi bir baskasina bile anlatmakta ciddi kaygilar tasimaktadirlar. Bu kaygilardan biri
toplumun kendisi hakkinda ne disinecegi bir digeri de, olay bazli konusmak gerekirse,
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mesleki olarak ileride sorun yasayip yasamayacagina iliskindir. Clinki olayda kadinin,
yasadigl saldiriyi ispata yarar bir delili bulunmamaktadir ve gerek yerel mahkeme gerekse
Yargitay sanigi suglu bularak cezalandirilmasina karar vermistir.

Yargitay ve yerel mahkeme; cinsel suglarin ispatinin zor olmasi yani sugun islendigini
gosterir somut delil bulunamamasi, bulunmasinin zor olmasi sebebi ile failin cezasiz
kalmasinin 6nline gegmek istemistir.

Bu karardan yola ¢ikarak agiklamak gerekir ki cinsel suglarda s6z konusu olan "Kadinin
beyani esastir" ilkesi, delil yetersizligi olan durumlarda kadin veya ¢ocugun (bu yazida agirlik
olarak kadinin beyani (izerinde durulacaktir. Bu ilkenin sadece kadinlar icin gegerli olmadigini
bu yazida kisaca belirtmekle yetinecegim)beyaninin esas alinarak kovusturma asamasina
gecilmesi ve beyanin yargillama asamasinda da delil niteligi tasiyabilmesi anlamina
gelmektedir.

Bu durumda akla hemen su soru gelir; Delil yok, somut delille ispatlanmis bir durum
yok peki kadin 6¢ alma saikiyle erkege (fail cogunlukla erkek bireyler oldugundan) ya iftira
atiyorsa?

Yukarida bahsetmis oldugum karar lzerinden devam edersek bu soruya cevap
bulabilecegimiz kanisindayim. Yargitay sanigin cezalandirilmasina karar verirken
gerekgesinde, avukatin cinsel saldiriya ugradigini agikca beyan etmesinin, yasamis oldugu
magduriyeti herkesin dniinde dile getirebilmesinin, kariyerinde yasayacagi “olumsuzluklari”
goze almasinin (is yerinde yalnizlastirma, mobing, baska bir iste koétl referans olma gibi)
yasanan olayl karakol, savcilik veya mahkemede tekrar tekrar yeniden tim detaylariyla
anlatmaya mecbur kalmasinin, bile isteye, sirf baskasina zarar vermek icin goze alinabilecek
bir davranis bicimi olmadigini, bunun insanin dogasina aykiri oldugunu belirtmistir.

Cinsiyet esitsizliginin agir oldugu toplumlarda, kadinin cinsel siddet basta olmak Uzere
bu suclarin dile getirilmesinin hi¢ kolay olmadigi hepimizin malumudur. Yukarida vermis
oldugum ornek disinda bugiin bircok kadin yasamis oldugu cinsel saldirilari (taciz de dahil
olmak Uzere) dile getirmekte ciddi sorun ve sikintilar yasamaktadir.

Bugiin farkli sektorlerdeki kadinlarin maruz kaldiklari cinsel suglari bugline kadar dile
getirememis olmalarina verilebilecek en glizel 6rnek, sinema sektériinde yasanan cinsel
suglara maruz kalmis kadinlarin baslatmis oldugu “me too” hareketi olabilir.?

*Me Too hareketi, cok cesitli yerel ve uluslararasi isimlerle ortaya cikan cinsel taciz ve cinsel saldiriya karsi bir
harekettir. Hareket, Ozellikle is yerinde cinsel saldiri ve tacizin yaygin oldugunu goésterme c¢abasiyla, Ekim
2017’de sosyal medyada yayillmaya basladi.



Bu acgiklamalar 1siginda Yargitay’in gerekgesi blyik 6énem tasimaktadir. Yani delil
bulunmayan, bulunmasi zor olan cinsel suclarda (delilin varligi halinde yasanan su¢ zaten
delille ispatlanacagindan éylesi bir olayda mahkeme beyani dikkate alacak ve ayni zamanda
somut delillere itibar edecektir.) kadinin beyani, yargilamaya esas teskil edecektir.

Ancak énemle altini gizmek gerekir ki “kadinin beyani esastir” demek,“kadin dogruyu

III

soyliyordur” demek degil “suc ile itham edilen kisi sucludur” demek hi¢ degildir. Bu ilke,
sucun magduru olan kisinin, yasanan olayl beyan etmesinin dahi giic oldugu da distnlerek
yargilama yapilmasini istemesi, iddia ve yargi makaminin da bu beyana gore dava slrecini

baslatabilmesi icin vardir.

Yukarida yapmis oldugum agiklamalar 1siginda ceza yargilamasinin ve uluslararasi
insan haklari sézlesmesinin en dnemli unsurlarindan biri olan masumiyet karinesinin ihlal
edilip edilmedigi merak edilebilir. Yazinin bu bélimine kadar merak edilmedi ise zaten sorun
yok ama merak edenler acisindan bu hususu kisaca ac¢iklamak isterim.

Bu karine en basit anlatimla herkesin yargi 6nlinde, dava sonuclanincaya ve hatta
cezasl kesinlesinceye kadar masum oldugunu soylemektedir. Yani kisi bu sirecte masum
kabul edilir. Tipki kadinin beyaninin esas olmasi gibi. Kadinin beyani esas alinirken de
sdyledikleri yargilama yapilmasi igin dogru kabul edilir. Onemle altini gizmek gerekir ki beyan,
kisinin suclu oldugunun kabuli icin degil, yargilamaya baslanmasi icindir.

Yine ikisinin bir diger ortak 06zelligi ise sonuglaridir. Beyana dayali yargilamada
kadinin beyani esas tegkil edilerek yargilama yapilir, yargilamaya baslandiginda ise kisi
masum kabul edilerek yargilamaya devam edilir. Kisinin suglu /beyanin dogru olup
olmadigina ise yargilama sonunda karar verilir.

Bu yaklasimla bakildiginda kadinin beyanini esas alirken masumiyet karinesinin ihlal
edildigini séylemenin dogru olmadigi kanaatindeyim. Kaldi ki AIHM’nin de bu yénde kararlari
mevcuttur.* Ancak sunu dnemle belirtmek isterim ki tim cinsel saldir suglarinda, 6zellikle
cinsel taciz suclarinda, kadinin beyaninin her olayda mahkumiyet icin yeterli olmasi,
masumiyet karinesinin de ihlali anlaminda gelecektir. Mahkeme bircok faktérlii gézeterek
sucun olustuguna kanaat getirmisse, delil ve tanik olmadigi durumlarda da mahkumiyete
karar verilmelidir yoksa aksi deliller mevcut iken ya da delil toplama siireci yerine beyana
dayanarak karar verilmesi s6z konusu degildir, olmamalidir.

Peki, mahkemeler bu bircok faktorli gozetirken objektif midir? Buna cevap
verebilmek icin cinsel saldiri sucunun ne demek olduguna ve bunun mahkemelerce nasil
yorumlandigina bakmak yerinde olacaktir.

*Bkz. AiHM, Salabiaku-Fransa Davasi Karari, 7 Ekim 1988, Seri A No. 141-A,



Cinsel saldirt sugu kanuni tanimiyla cinsel davraniglarla bir kimsenin viicut
dokunulmazhgini ihlal etme anlamina gelirken cinsel taciz bir kimseyi cinsel amaglh olarak
tehdit edici, rahatsizlik veren ve toplum tarafindan tasvip edilmeyen davranislarda
bulunmayi ifade eder.

Cinsel suglar, ozellikle de cinsel taciz sucu, dogasi geregi, tanigi, delili ve fiziksel
bulgusu olmayan, goériinmez ve yaygin olan suglardir. Tanik ve delil yoklugu sebebiyle,
iddianin ispat edilmediginden bahisle, 6zellikle cinsel taciz suclarinda sik¢a ya sorusturma
asamasinda stpheli hakkinda takipsizlik (yani dava agilmasina yer olmadigina) veya yargilama
sonunda saniklar hakkinda beraat karari verildigi gérilmektedir. Bunun yani sira uygulamada
kadinlarin sadece kadin olmalarindan kaynakli bazi tutum ve davranislari erkegi tahrik edici
olarak algilanmakta, sucun faili erkek ise suca tesvik edilen olarak yorumlanmaktadir.

Ornegin kisa etek giyen, kirmizi ruj siiren, geg saatlerde sokaklarda yiiriiyen, yiiksek
sesle kahkaha atan, dekolte kiyafetler giyen kadin “rahat kadin” olarak tanimlanmakta ve
kadinin bu tutum ve davraniglar faili suga tesvik ettigi yani tahrik ettigi iddia edilmektedir.
Sadece bu gerekgelerle haklarinda ¢okga beraat karari verilen erkek bireyler bulunmaktadir.
Sonug olarak gerek erkek bireylerde gerekse yargi mensuplarinda (burada 6zellikle cinsiyet
belirtmedigimin altini gizmek isterim) var olan bu cinsiyetgi kalip yargilar, hem de cinsel
suglarin ispatinin ¢cogu zaman c¢ok zor olmasi, cezasizlik sorununu ortaya c¢ikarmakta ve

kadinlar bir kez daha magdur edilmektedir.

Kadinlarin beyanlarinin esas kabul edilmesi demek kadinlarin tim beyanlarinin dogru
kabul edildigi anlamina gelmemektedir, bunu yukarida agiklamistik. Kadinin beyaninin esas
olmasi, ispat edilmesi gli¢ ve zaman alan hatta bazen imkansiz olan konularda, konusu sug
teskil eden vakalarda kadinin magdur edilmesinin Online geg¢meyi amagladigini da
belirtmistik.

Oyleyse bu suclarin yargilamasinda, sadece beyan esas alinip karsi taraf suclu mu ilan
edilecektir? Yoksa erkek birey suclu olmadigini ispatla mi yikimlidar?

Ceza yargilamasinda failin/sanigin sucglu oldugunu ispat yuku, iddia makamina aittir
yani kisinin suc¢lu oldugunu savcilik iddia eder ve bu iddiasini ispatla ylikimlidir. Zaten ceza
muhakemesi bulyik olclide bir ispat faaliyetidir. Ceza muhakemesine iliskin hukuki
dizenlemelerin blyilk bir kismi da ispat faaliyetinin etkili organlarca ne sekilde yapilacagina
ve buna nasil karsi konulabilecegine iliskin dizenlemeler igerir.”

Yiksek yargli mercii olan Yargitay ilgili dizenlemeleri yorumlar ve uygularken bazen
sipheden sanigin yararlandigini bazen ise kadinin beyanini esas almaktadir. Yargitay'in

> Yargitay’in Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suclarda ispata Yaklagimi Dr. Ogr. Uyesi P.Bacaksiz, T. Bayazit D.E.U.
H.F. Dergisi, c 21, Ozel say1 2019, 5.386



istikrarli uygulamasina gore sugun delili bulunmuyorsa ve magdur kendisine yonelik eylemin
gerceklestigini iddia ediyorsa, kisinin iftira atmasi icin bir sebep bulunmuyorsa, magdurun
tim asamalardaki samimiyetinden slipheye disilecek bir tutarsizlik bulunmuyorsa beyana
itibar edilmesi gerektigi y<'5nundedir.6

Ancak vyine Yargitay, delillerin beyandan ibaret oldugu durumlarda, magdurun
sikayette gec¢ kalmasi, fail ile magdurun suctan onceki iletisimi, magdurun anlatimlarindaki
celiskiler, faille magdurun iliski gegmisi, beyanin hayatin olagan akisina uygun olup olmamasi,
magdur ile fail arasinda husumet bulunup bulunmamasi, magdurun direnme/yardim isteme
imkani olan hallerde bu imkani kullanip kullanmadigi gibi c¢cokca kriterler kullandig
gorulmektedir. ’

Yargitay'in bu kriterlere gére degerlendirme yapmasi bazi sorunlari da beraberinde
getirecektir. Ornegin magdurun sikiyette gec kalmasi bazen sikdyet mercilerine ulasamamasi
bazen o korku ve panikle harekete gecememesi yilziinden olabilir. Yargitay bu hususu
dikkate almayarak magdur sadece sikayette gec kaldi diye sanigin beraat ettirilmesi yoniinde
gorus bildirmesi, kadinin ikinci kez magdur olmasina sebebiyet verecektir.

Sonug olarak

Ceza yargillamasinda kadinin beyanina dayal ispatlanmasi gli¢, delil bulunmayan
cinsel suglarda, kadinin beyaninin dogru kabul edildigi anlami ¢ikarilmamasi gerekmektedir.
Anilan ilke, beyan dikkate alinarak ceza vyargilamasina baslanmasi gerektigi anlamina
gelmektedir.

Beyan esas alinarak yapilan yargilamada karsi taraf suglu kabul edilmemekte aksine
sucu ancak sabit oluncaya kadar masum kabul edildigi uluslararasi hukuk kurallari ile de
korunmaktadir.

ispati beyana dayali cinsel suglarin yargillamasinda kadininin beyanini dikkate
almadan yargilama yapilmamasi nasil bircok sugun cezasiz kalmasina neden olacaksasadece
beyana dayali olarak karsi tarafa ceza vermek de cok ciddi magduriyetlere sebep olacaktir.

Ceza vyargilamasinda ispat ylki savciliga ait olup yiksek mahkeme yapilan
yargilamanin uygunlugunu denetlerken kullandigi bazi kriterler yine ayni zamanda kadinin
tekrar magdur edilmesine sebebiyet verebilecektir.

®Bkz. Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suclar Ve Ensest iliskiler, Tugrul, Ahmet Ceylani, 2. Baski, Ocak 2013, s5.670-
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Bu sebeple kadinin beyani esas alinarak yapilacak yargilamada hassas ve titizlikle
inceleme yapilmali magdurun magduriyeti ve toplumsal yeri gozetilirken slphelinin de
“stiipheden sanik yararlanir” ilkesi gbz ardi edilmemelidir.

Olasi bir sucta kadinin beyanin esas alinmasi, boylelikle hi¢ vakit kaybetmeden sucun
kovusturulmasina baslanmasi, beyan dogrultusunda yapilacak olan yargilamada beyanin,
hayatin olagan akisina uygun olup olmadiginin, magdur ile fail arasinda husumet bulunup
bulunmadiginin arastirilmasi, bu basliklar altinda tiim taniklarin dinlenmesi ve magdurun
anlatimlarinda geliskiler varsa bu geliskilerin dikkate alinmasi ve yine bu geligkilerin olasi

sebeplerinin arastirilmasi gerekmektedir.

Tum bu hususlar dikkate alinarak yapilacak yargilamalarda daha adaletli sonuglar elde

edebilecegi kanaatindeyim.



